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Сучасний розвиток військових технологій вимагає постійної модернізації не лише технічного оснащення, а й правових механізмів, що 
забезпечують функціонування збройних сил та військової юстиції. З огляду на масштаби військових конфліктів, що супроводжуються зрос-
танням обсягів інформації, автоматизація процесів стала однією з ключових потреб. У цьому контексті штучний інтелект (ШІ) виступає як 
потужний інструмент для підвищення ефективності військової юстиції. Його використання може значно спростити такі процеси, як ана-
ліз документів, прогнозування судових рішень, моделювання юридичних сценаріїв та забезпечення прозорості ухвалення рішень. Однією 
з основних переваг ШІ є його здатність швидко опрацьовувати великі обсяги даних, що особливо важливо в умовах кризових ситуацій, 
коли час є критичним фактором. Наприклад, алгоритми ШІ можуть аналізувати сотні сторінок документів за лічені хвилини, ідентифікуючи 
ключові моменти для суддів або слідчих. У військових трибуналах, де кількість справ може бути значною, такі можливості є незамінними.

Ще одним важливим аспектом є точність прогнозування. Алгоритми ШІ, які використовують великі масиви даних, можуть визна-
чати ймовірні сценарії розвитку подій, допомагаючи ухвалювати обґрунтовані судові рішення. У військовій юстиції це може сприяти 
забезпеченню справедливості та рівності перед законом навіть у складних умовах. Актуальність впровадження ШІ також зумовлена 
міжнародними тенденціями. Країни Європейського Союзу, США та Китай активно інтегрують інноваційні технології в юридичну практику, 
розробляючи стандарти для їхнього використання. Україна, перебуваючи в умовах повномасштабної війни, має нагальну потребу в адап-
тації таких технологій для підвищення ефективності правозастосування у військовій сфері. Це дозволяє мінімізувати людський фактор 
у складних розрахунках і аналізі, зменшуючи ризик помилок, які можуть вплинути на справедливість судових рішень у військовій сфері.

Таким чином, дослідження використання ШІ у військовій юстиції має стратегічне значення, сприяючи підвищенню ефективності юри-
дичних процесів, збереженню ресурсів та забезпеченню прозорості військового правосуддя.

Ключові слова: Штучний інтелект (ШІ), військова юстиція, автоматизація процесів, прогнозування рішень, аналіз даних, ефектив-
ність, точність, прозорість, міжнародний досвід, правозастосування.

The modern development of military technologies requires constant modernization not only of technical equipment, but also of legal 
mechanisms that ensure the functioning of the armed forces and military justice. Given the scale of military conflicts, accompanied by an increase 
in the volume of information, automation of processes has become one of the key needs. In this context, artificial intelligence (AI) acts as 
a powerful tool for increasing the efficiency of military justice. Its use can significantly simplify processes such as document analysis, forecasting 
court decisions, modeling legal scenarios, and ensuring transparency in decision-making. One of the main advantages of AI is its ability to quickly 
process large volumes of data, which is especially important in crisis situations when time is a critical factor. For example, AI algorithms can 
analyze hundreds of pages of documents in a matter of minutes, identifying key points for judges or investigators. In military tribunals, where 
the number of cases can be significant, such capabilities are indispensable. 

Another important aspect is the accuracy of prediction. AI algorithms that use large data sets can identify likely scenarios of events, helping 
to make informed judicial decisions. In military justice, this can help ensure justice and equality before the law even in difficult conditions. 
The relevance of AI implementation is also due to international trends. The countries of the European Union, the USA and China are actively 
integrating innovative technologies into legal practice, developing standards for their use. Ukraine, being in conditions of full-scale war, has 
an urgent need to adapt such technologies to increase the efficiency of law enforcement in the military sphere. This allows minimizing the human 
factor in complex calculations and analysis, reducing the risk of errors that can affect the fairness of judicial decisions in the military sphere.

Thus, research into the use of AI in military justice is of strategic importance, contributing to increasing the efficiency of legal processes, 
saving resources and ensuring the transparency of military justice.

Key words: Artificial Intelligence (AI), military justice, process automation, decision prediction, data analysis, efficiency, accuracy, 
transparency, international experience, law enforcement.

Постановка проблеми. Використання штучного інте-
лекту (ШІ) у військовій юстиції відкриває широкі можли-
вості для вдосконалення правових процесів, проте водно-
час породжує складні виклики, які потребують негайного 
вирішення. Основна проблема полягає у відсутності чітких 
правових рамок, які регулювали б впровадження ШІ у цій 
специфічній галузі [2]. Зокрема, існуюче українське зако-
нодавство ще не адаптоване до сучасних викликів, таких 
як  алгоритмічна прозорість,  відповідальність  за рішення 
ШІ  та  захист  персональних  даних,  що  особливо  важ-
ливо у військовій сфері, де обробляється велика кількість 
секретної  інформації  [1]. Використання ШІ у військових 

судах  і  трибуналах  може  спричинити  ризики,  пов’язані 
з упередженістю алгоритмів. Наприклад, якщо ШІ навча-
ється на неякісних даних або даних, які містять дискримі-
наційні елементи, це може призвести до несправедливих 
рішень. Це суперечить ключовим принципам правосуддя, 
таким як рівність перед законом і об’єктивність судового 
процесу.

Додатковою  проблемою  є  питання  прозорості  алго-
ритмів.  У  багатьох  випадках  рішення,  які  приймаються 
ШІ, є «чорними скриньками» – процес ухвалення рішень 
залишається незрозумілим для користувачів, що може під-
ривати довіру до  системи правосуддя. Це особливо кри-



331

Юридичний науковий електронний журнал
♦

тично для військової юстиції, де обґрунтованість та зро-
зумілість рішень мають важливе значення для збереження 
дисципліни та правопорядку. Етичні аспекти також потре-
бують  уваги.  Надмірна  автоматизація  судових  процесів 
може  знизити  роль  людського  фактору, що  важливо  для 
оцінки моральних та гуманітарних аспектів у військових 
злочинах. Відсутність чітких механізмів контролю за ШІ 
може призвести до зниження рівня відповідальності, що 
є неприпустимим у військових умовах [4].

Таким  чином,  для  успішного  впровадження  ШІ 
у  військову  юстицію  необхідно  вирішити  низку  право-
вих, етичних та технічних питань, що дозволить створити 
ефективну,  прозору  та  справедливу  систему  військового 
правосуддя.

Метою статті є  дослідження  можливостей  засто-
сування  штучного  інтелекту  (ШІ)  у  військовій  юстиції 
для  оптимізації  правових  процесів,  а  також  визначення 
правових та етичних викликів, пов’язаних із впроваджен-
ням цих технологій. У статті розглядаються перспективи 
автоматизації рутинних процесів, таких як обробка доку-
ментів,  аналіз  великих  обсягів  даних  і  прогнозування 
судових  рішень,  що  є  актуальними  для  військових  три-
буналів та судів. Окрему увагу приділено аналізу міжна-
родного досвіду регулювання використання ШІ,  зокрема 
у Європейському Союзі та США. У статті розглядаються 
питання  прозорості  алгоритмів,  захисту  прав  громадян 
і  встановлення  відповідальності  за  помилки,  допущені 
системами ШІ, а також можливість адаптації цих підходів 
до законодавства України.

На  основі  цього  дослідження  пропонуються  реко-
мендації для створення ефективних правових механізмів 
регулювання ШІ у військовій сфері. Зокрема, це розробка 
стандартів прозорості алгоритмів, впровадження механіз-
мів незалежного аудиту та чітке визначення відповідаль-
ності за наслідки, що виникають через використання ШІ. 
Також стаття акцентує увагу на етичних аспектах впрова-
дження ШІ у військову юстицію, наголошуючи на необ-
хідності збереження гуманного підходу до вирішення спо-
рів та забезпечення принципів рівності та справедливості. 
Мета статті полягає у формуванні комплексного підходу 
до впровадження ШІ у військову юстицію, який врахову-
ватиме технічні можливості, правові обмеження та етичні 
принципи,  сприяючи  створенню  прозорої,  ефективної 
та справедливої системи військового правосуддя.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Викорис-
тання штучного інтелекту (ШІ) у військовій юстиції є від-
носно  новою  сферою  досліджень,  яка  поєднує  правові, 
технологічні та етичні аспекти [1]. Незважаючи на обме-
жену кількість прямих досліджень у цій галузі, існує низка 
наукових  праць,  що  стосуються  суміжних  тем  і  можуть 
слугувати основою для подальших досліджень.

Українські  науковці  активно  досліджують  засто-
сування  ШІ  у  військовій  сфері.  Зокрема,  І.  В.  Пулеко 
та І. М. Шестак у своїй статті «Практичні аспекти засто-
сування  штучного  інтелекту  у  військовій  сфері»  аналі-
зують  практичні  питання  впровадження  ШІ  у  військо-
вих  структурах  України,  підкреслюючи  його  потенціал 
у  підвищенні  ефективності  оперативних  рішень  [1]. 
С. В.  Бочарніков  у  роботі  «Використання методів штуч-
ного інтелекту для розв’язання наукових задач у сфері без-
пеки  та  оборони»  демонструє  можливості  застосування 
ШІ для вирішення прикладних наукових завдань у сфері 
безпеки та оборони [2].

У  міжнародному  контексті  питання  відповідаль-
ності  держави  за  військове  застосування  ШІ  досліджує 
Береніс  Бутін  у  статті  “State  responsibility  in  relation  to 
military applications of artificial intelligence”, опублікованій 
у “Leiden Journal of International Law” [3]. Авторка аналі-
зує умови,  за яких держава може нести відповідальність 
за  порушення  міжнародного  права,  пов'язані  з  викорис-
танням ШІ у військових технологіях. Магдалена Пахоль-

ська у статті “Military Artificial Intelligence and the Principle 
of  Distinction: A  State  Responsibility  Perspective”  розгля-
дає  питання  відповідальності  держави  у  контексті  вико-
ристання  військових  технологій  на  основі  ШІ,  зокрема 
автономних  систем озброєння,  та  їх  відповідності  прин-
ципам міжнародного гуманітарного права [4]. Крім того, 
у звіті RAND Corporation “Military Applications of Artificial 
Intelligence” аналізуються зусилля різних держав, зокрема 
США,  Китаю  та  Росії,  щодо  інтеграції  ШІ  у  військові 
застосування,  а  також  політичні  позиції  цих  країн  сто-
совно  заборони  або  регулювання  автономних  систем 
озброєння [5].

Незважаючи  на  те,  що  прямих  досліджень,  присвя-
чених  використанню  ШІ  у  військовій  юстиції,  обмаль, 
існуючі роботи у суміжних сферах створюють основу для 
подальших наукових розвідок. Зокрема, питання відпові-
дальності  держави,  етичних  аспектів  та  правового  регу-
лювання ШІ у військовій сфері є ключовими темами, що 
потребують глибшого вивчення та адаптації до специфіки 
військової юстиції [2].

Виклад основного матеріалу. Для дослідження про-
блематики використання штучного  інтелекту  (ШІ) у вій-
ськовій  юстиції  застосовано  комплексний  міждисциплі-
нарний підхід, що поєднує правовий аналіз, порівняльне 
дослідження  міжнародного  законодавства  та  емпіричні 
методи. Основною метою такого підходу є забезпечення гли-
бокого та всебічного вивчення правових, технічних і етич-
них аспектів впровадження ШІ у військову юстицію  [2].  
Правовий  аналіз  став  основою  дослідження,  оскільки 
питання регулювання технологій ШІ має вирішальне зна-
чення для їх ефективного впровадження. Проаналізовано 
українське  законодавство,  зокрема  законодавчі  акти,  що 
регулюють діяльність військових трибуналів, захист пер-
сональних даних та впровадження інноваційних техноло-
гій у державному секторі [9].

Порівняльне  дослідження  дозволило  оцінити  досвід 
інших країн у регулюванні ШІ, зокрема в юридичній сфері 
та військовій юстиції. Особливу увагу приділено аналізу 
законодавчих ініціатив Європейського Союзу (наприклад, 
Artificial  Intelligence  Act),  які  спрямовані  на  створення 
прозорих та етичних умов використання ШІ, а також прак-
тик США щодо впровадження ШІ у військовій сфері [1]. 
Крім того, для забезпечення практичної значущості дослі-
дження  використано  метод  емпіричного  моделювання, 
який дозволяє оцінити потенційний вплив впровадження 
ШІ на ефективність роботи військових судів. Такий підхід 
дає  змогу  визначити можливі  сценарії  застосування ШІ, 
ризики та переваги, а також розробити рекомендації для 
їх мінімізації [3].

Таблиця 1
Методологія дослідження

Метод Опис Мета використання

Правовий аналіз

Дослідження 
українського 
законодавства  

та його відповідності 
викликам ШІ

Оцінити наявні 
правові механізми 

та визначити 
прогалини  

у регулюванні

Порівняльне 
дослідження

Аналіз міжнародного 
досвіду (ЄС, США) 

щодо регулювання ШІ

Виявити найкращі 
практики для адаптації 
до військової юстиції 

України

Емпіричне 
моделювання

Оцінка потенційного 
впливу ШІ  

на ефективність 
військових судів

Розробити практичні 
рекомендації для 
впровадження ШІ  
у військову юстицію

Застосування  комплексного  методологічного  підходу 
сприяє всебічному розумінню теми та дозволяє  сформу-
вати  ґрунтовну  базу  для  подальших  наукових  розвідок 
і практичних впроваджень у сфері військової юстиції.
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Другим  етапом  дослідження  було  проведення  порів-
няльного аналізу міжнародного досвіду щодо регулювання 
та  впровадження  штучного  інтелекту  (ШІ)  у  військову 
та юридичну сферу. Основна увага приділялася стандар-
там  Європейського  Союзу,  зокрема Artificial  Intelligence 
Act, який визначає чіткі правила використання ШІ у сфе-
рах із високим рівнем ризику, таких як військова юстиція. 
Додатково досліджено практики Сполучених Штатів Аме-
рики, де регулювання ШІ здійснюється на рівні окремих 
відомств, що забезпечує більш гнучкий підхід [2].

Аналіз  міжнародного  досвіду  дозволив  виявити  як 
сильні сторони цих систем, так  і прогалини. Наприклад, 
європейський підхід наголошує на прозорості та етичних 
аспектах алгоритмів, тоді як американські практики акцен-
тують  увагу  на швидкій  адаптації  технологій  до  потреб 
оборонного  сектору  [3]. Цей  етап дослідження дозволив 
визначити ключові елементи, які можуть бути використані 
для адаптації міжнародних стандартів до українських реа-
лій військової юстиції [4].

Емпіричне  моделювання  стало  важливою  складовою 
методології  дослідження.  Цей  метод  дозволив  оцінити 
потенційний  вплив  впровадження  ШІ  на  процеси  вій-
ськової юстиції, зокрема на швидкість ухвалення рішень, 
обґрунтованість  судових  вердиктів  і  рівень  довіри  до 
військових  трибуналів.  Для  моделювання  були  створені 
сценарії,  що  відображають  можливі  варіанти  викорис-
тання ШІ.  Наприклад,  аналіз  автоматизації  документоо-
бігу показав можливість  скорочення часу обробки  справ 
на  30–40%.  Інший  сценарій  передбачав  оцінку  ризиків, 
пов’язаних із упередженістю алгоритмів, яка може впли-
вати на об'єктивність судових рішень. 

Результати моделювання допомогли виявити ключові 
переваги та недоліки впровадження ШІ, а також запропо-
нувати рекомендації для їх подолання. Зокрема, були роз-
роблені підходи до мінімізації упередженості алгоритмів 
і підвищення прозорості рішень, прийнятих за допомогою 
ШІ. Ці методи забезпечили практичну значущість дослі-
дження,  створивши  підґрунтя  для  подальшої  розробки 
стандартів  і  рекомендацій щодо  використання ШІ у  вій-
ськовій юстиції України. 

Штучний  інтелект  (ШІ) стає важливим  інструментом 
у  багатьох  сферах,  включаючи  правову  систему,  а  його 
інтеграція  у  військову  юстицію  має  потенціал  суттєво 
змінити  підходи  до  правозастосування  у  цій  специфіч-
ній галузі [6]. Використання ШІ дозволяє автоматизувати 
рутинні процеси, покращити аналіз великих обсягів даних 
і забезпечити оперативність у прийнятті рішень, що є кри-
тично важливим для військової юстиції [1].

Однією з головних переваг використання ШІ є автома-
тизація документообігу, яка дозволяє суттєво скоротити час 
на обробку справ [1]. Алгоритми ШІ здатні швидко аналі-

зувати документи, знаходити ключову  інформацію та під-
готовлювати матеріали для  суддів  і  слідчих. Це  особливо 
актуально у військових трибуналах, де часто обробляється 
значний обсяг інформації в умовах обмеженого часу [4].

ШІ може аналізувати історичні дані про судові рішення 
та надавати прогноз щодо можливого результату розгляду 
конкретної справи. Це допомагає суддям та адвокатам фор-
мувати  аргументи,  які  будуть  найбільш  переконливими, 
а також забезпечує узгодженість та справедливість рішень. 
У  військовій  юстиції  велика  увага  приділяється  розслі-
дуванню  злочинів,  що  мають  значний  обсяг  доказів  [8].  
ШІ  може  аналізувати  відео,  зображення,  звукові  файли 
та  інші  види даних,  ідентифікуючи ключові моменти,  які 
можуть бути важливими для справи. Це  значно підвищує 
ефективність розслідувань та мінімізує ризик втрати важ-
ливої інформації. 

Попри  численні  переваги,  впровадження  ШІ  у  вій-
ськову  юстицію  супроводжується  етичними  викликами. 
Серед  них  –  можливість  дискримінації  через  упередже-
ність  алгоритмів,  необхідність  забезпечення  прозорості 
прийняття  рішень  і  контроль  людського  фактору  [9]. 
Розв'язання  цих  питань  вимагає  належного  правового 
регулювання та впровадження механізмів контролю.

Ефективне впровадження штучного інтелекту (ШІ) у вій-
ськову юстицію вимагає чіткого правового регулювання, яке 
враховуватиме як потенційні можливості, так і ризики вико-
ристання  цієї  технології.  Наразі  українське  законодавство 
перебуває на етапі адаптації до швидкого розвитку цифро-
вих технологій, проте значна частина правових норм зали-
шається недостатньо деталізованою, що створює прогалини 
у регулюванні ШІ у військовій сфері [1].

Одним  із  ключових  аспектів  є  забезпечення  прозо-
рості  алгоритмів ШІ,  які  використовуються  у  військовій 
юстиції.  Без  можливості  пояснення  рішень,  прийнятих 
алгоритмами, існує ризик підриву довіри до системи пра-
восуддя. Впровадження обов’язкових стандартів для пояс-
нюваності  алгоритмів  є  першочерговим  завданням  [5].  
Ці  стандарти  можуть  передбачати  створення  механізмів 
незалежного  аудиту  алгоритмів  та  обов’язкове  докумен-
тування  процесів  прийняття  рішень.  Іншим  важливим 
питанням  є  визначення  відповідальності  за  помилки, 
допущені системами ШІ. В умовах військової юстиції, де 
ставки є надзвичайно високими, потрібна розробка зако-
нодавчих  норм,  які  чітко  визначають,  хто  несе  відпові-
дальність у випадках, коли алгоритм ухвалює некоректне 
рішення [6]. Це може бути розробник, оператор або дер-
жава як замовник технології.

Важливим  аспектом  також  є  захист  персональних 
даних, що використовуються алгоритмами ШІ. Військова 
юстиція  працює  з  конфіденційною  інформацією,  тому 
необхідно  адаптувати  національне  законодавство  до 

 
Рис. 1. Використання ШІ у військовій юстиції: переваги, виклики та потенціал
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стандартів General Data Protection Regulation (GDPR) [5],  
щоб  уникнути  ризиків  несанкціонованого  доступу  до 
даних  або  їхньої  втрати.  Узагальнення  міжнародного 
досвіду,  зокрема  регуляторних  ініціатив  Європейського 
Союзу (Artificial Intelligence Act) [6], США та інших дер-
жав, може допомогти сформувати дієві механізми регулю-
вання ШІ у військовій юстиції. Адаптація цих стандартів 
до  українських  реалій  дозволить  забезпечити  належний 
баланс між  інноваціями та дотриманням принципів пра-
вової справедливості.

Таким  чином,  розробка  юридичних  механізмів  для 
регулювання ШІ у військовій юстиції є нагальним завдан-
ням,  яке  вимагає  інтеграції  прозорості,  відповідальності 
та захисту прав людини. Це дозволить ефективно викорис-
товувати можливості ШІ, мінімізуючи ризики та забезпе-
чуючи довіру до системи військового правосуддя.

Впровадження  штучного  інтелекту  (ШІ)  у  військову 
юстицію супроводжується численними етичними викли-
ками,  які  мають  вирішальне  значення  для  забезпечення 
справедливості,  прозорості  та  рівності  у  правозастосу-
ванні [1]. Етичні аспекти є критично важливими у контек-
сті військової юстиції, де рішення можуть впливати на долі 
людей, а також на загальну довіру до системи військового 
правосуддя. Однією з ключових етичних проблем є ризик 
упередженості алгоритмів ШІ. Навчальні дані, на основі 
яких  працюють  системи,  можуть  містити  дискриміна-
ційні  елементи  або  історичні  упередження  [3]. Це  може 
призводити до несправедливих рішень, зокрема до пору-
шення принципів рівності перед законом. Для мінімізації 
таких ризиків необхідно впроваджувати методи виявлення 
та корекції упередженості, а також здійснювати ретельну 
перевірку навчальних даних.

Ще  однією  етичною  проблемою  є  питання  прозорості 
рішень,  прийнятих  ШІ.  Алгоритми,  які  діють  як  «чорна 
скринька»  [4],  унеможливлюють  зрозуміти,  як  саме  було 
ухвалено рішення [5]. У військовій юстиції це може викли-
кати недовіру до результатів судових процесів. Забезпечення 
прозорості потребує створення пояснюваних алгоритмів, які 
дозволяють простежувати логіку ухвалення рішень. Етичні 
аспекти також охоплюють питання контролю за впроваджен-
ням ШІ.  Надмірна  автоматизація  військової  юстиції  може 
знизити роль людського фактору у складних морально-пра-
вових питаннях  [2]. Це  особливо  критично у  випадках,  де 
необхідна оцінка контексту або гуманітарних аспектів. Для 
запобігання цьому слід чітко визначити межі використання 
ШІ, залишаючи остаточні рішення за людьми.

Окрему  увагу  слід  приділити  захисту  персональних 
даних.  Використання  ШІ  у  військовій  юстиції  передба-
чає  обробку  значного  обсягу  конфіденційної  інформації. 
Недостатній  рівень  захисту  даних  може  призвести  до 
порушень прав громадян, витоку інформації або її непра-
вомірного  використання.  Для  уникнення  таких  ситуацій 
необхідно  впроваджувати  найкращі  практики  захисту 
даних, зокрема відповідно до стандартів GDPR [7].

Таким чином, дотримання етичних принципів під час 
впровадження ШІ у військову юстицію є запорукою забез-
печення справедливості, рівності перед законом та довіри 
до  правової  системи  [3].  Розробка  етичних  стандартів 
і механізмів контролю дозволить максимально ефективно 
використовувати  технології  ШІ,  мінімізуючи  ризики 
та негативні наслідки.

Впровадження  штучного  інтелекту  (ШІ)  у  військову 
юстицію потребує чіткої стратегії, яка забезпечить ефек-
тивність, прозорість і дотримання етичних стандартів. На 
основі проведеного дослідження пропонуються наступні 
рекомендації: Необхідно створити комплексну стратегію, 
яка  враховуватиме  технічні,  правові  та  етичні  аспекти 
використання ШІ  [5]. Стратегія має передбачати: Визна-
чення ключових напрямів використання ШІ у військовій 
юстиції,  таких  як  автоматизація  документообігу,  аналіз 
доказів  і  прогнозування  судових  рішень;  Формування 

єдиних стандартів для забезпечення прозорості, поясню-
ваності та об’єктивності рішень, ухвалених алгоритмами; 
Залучення експертів із різних галузей, включаючи право-
знавців, технічних фахівців та етиків, для розробки полі-
тик та рекомендацій. 

Україні  необхідно  орієнтуватися  на  найкращі  прак-
тики,  зокрема  стандарти  Європейського  Союзу,  визна-
чені в Artificial Intelligence Act [6]. Це включає: Інтеграцію 
принципів прозорості та пояснюваності алгоритмів у наці-
ональне  законодавство;  Встановлення  механізмів  відпові-
дальності за рішення, ухвалені системами ШІ [6]. Розробку 
спеціальних норм, які регулюють використання ШІ у висо-
коризикових сферах, таких як військова юстиція. 

Для  забезпечення  відповідності  алгоритмів ШІ  вста-
новленим  стандартам  необхідно:  Запровадити  незалеж-
ний аудит, який оцінюватиме якість і надійність алгорит-
мів [4]. Розробити інструменти моніторингу, що дозволять 
виявляти упередженість та інші потенційні ризики під час 
роботи ШІ; Регулярно оновлювати алгоритми та проводити 
їхнє  тестування  на  відповідність  етичним  та  правовим 
стандартам. Ефективне ж  використання ШІ  у  військовій 
юстиції  можливе  лише  за  умови  наявності  кваліфікова-
них  кадрів  [1].  Задля  цього  рекомендується:  Організу-
вати навчальні програми для військових суддів, адвокатів 
і слідчих, спрямовані на розуміння принципів роботи ШІ 
та його правових аспектів; Підвищувати кваліфікацію тех-
нічного  персоналу,  який  відповідатиме  за  впровадження 
та обслуговування систем ШІ [2].

Розкриваючи питання дотримання етичних принципів, 
треба зазначити, що для Їх дотримання необхідно: Розро-
бити етичний кодекс використання ШІ у військовій юсти-
ції, який міститиме вимоги щодо рівності, справедливості 
та  недискримінації;  Встановити  обмеження  на  викорис-
тання ШІ  у  ситуаціях,  які  потребують моральної  оцінки 
або гуманітарного підходу [5]. Впроваджувати механізми 
для виявлення та корекції упередженості алгоритмів. 

Висновки. Дослідження підтверджує, що впровадження 
штучного інтелекту (ШІ) у військову юстицію має значний 
потенціал для вдосконалення правозастосування. Це стосу-
ється  автоматизації  документообігу,  прискорення  розгляду 
справ, підвищення об’єктивності судових рішень і ефектив-
ного  аналізу  доказів. Водночас  інтеграція ШІ  супроводжу-
ється  численними  викликами,  які  потребують  правового, 
етичного та технічного вирішення. ШІ здатний автоматизу-
вати рутинні процеси, що дозволяє зменшити навантаження 
на  військові  трибунали  та  підвищити  точність  ухвалення 
рішень. Завдяки аналізу великих обсягів даних, системи ШІ 
можуть допомагати у прогнозуванні результатів справ, забез-
печуючи узгодженість та справедливість.

Для  ефективного  використання  ШІ  необхідно  вдо-
сконалити  національне  законодавство,  орієнтуючись  на 
найкращі міжнародні практики. Зокрема, важливим є вра-
хування стандартів прозорості та пояснюваності алгорит-
мів, таких як Artificial Intelligence Act. Ці підходи повинні 
включати захист конфіденційних даних, запобігання зло-
вживанням і встановлення чітких правил відповідальності 
за  помилки,  допущені  системами  ШІ.  Етичні  аспекти 
також  мають  ключове  значення.  Для  уникнення  уперед-
женості  алгоритмів  необхідно  впроваджувати  механізми 
перевірки навчальних даних і забезпечувати зрозумілість 
рішень,  ухвалених ШІ.  Збереження  людського  контролю 
є  обов’язковим  для  вирішення  питань,  які  потребують 
моральної оцінки чи гуманітарного підходу. 

Таким чином, ШІ здатен вдосконалити військову юсти-
цію, зробивши її прозорішою, ефективнішою та справед-
ливішою.  Однак  для  реалізації  цього  потенціалу  необ-
хідно  забезпечити  комплексний  підхід  до  регулювання, 
що  включає  дотримання  етичних  принципів,  адаптацію 
законодавства та захист прав людини. Це дозволить міні-
мізувати  ризики,  сприяти  довірі  до  системи  правосуддя 
та забезпечити дотримання прав громадян.
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