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У статті розглядається вплив заявлених українською державою євроінтеграційних цілей на забезпечення прав людини та підвищення 
довіри до суду. Центральною категорією у цьому процесі є поняття справедливості, зафіксоване у Європейській конвенції з прав людини 
1950 року. Звертається увага на поняття справедливості, що вживається в цій Конвенції, зокрема в преамбулі та у статті 6 «Право на 
справедливий суд» і вказується на те, що таким способом в ній було визначено взаємозалежність та взаємозв’язок між справедливістю 
та правами людини. Саме практика ЄСПЛ, який діє на основі цієї конвенції, забезпечила довіру до нього з боку українських громадян, що 
підтверджується зростанням звернень до нього. Проте, в Україні на сьогодні спостерігається зростання переконаності у справедливості 
судів. Тому, у свою чергу, українська держава законодавчо закріпила обов’язковість виконання рішень ЄСПЛ. Це видно в законах «Про 
виконання рішень та застосування практики Європейського суду з прав людини» та «Про забезпечення права на справедливий суд». Таким 
чином в законодавстві України були поєднані одночасно її євроінтеграційні цілі та необхідність підвищення довіри до суду, що неможливо 
реалізувати без реальності такої категорії як справедливість. Методологія даного дослідження базується на застосуванні загальних методів 
і принципів, властивих для наукових досліджень (логічний метод, порівняльний метод, принцип об’єктивності). У висновках наголошується 
на тому, що несправедливість рішень в судах України є основою для низької довіри до судової системи, що і змушує громадян звертатися 
до ЄСПЛ. Відповідно, для української влади підвищення довіри до суду зумовлюється необхідністю завершення судової реформи, розпоча-
тої у 2014 році, у відповідності до євроінтеграційних цілей, заявлених державою. Водночас, в процесі досягнення європейських стандартів 
у сфері права цілком очевидною є необхідність потреби підвищення довіри до судової системи України. 

Ключові слова: справедливість, довіра до суду, права людини, Конституція України, євроінтеграційні процеси, Європейський Союз.

The article examines the impact of the European integration goals declared by the Ukrainian state on ensuring human rights and increasing trust 
in the court. The central category in this process is the concept of justice, enshrined in the European Convention on Human Rights of 1950. Attention 
is drawn to the concept of justice used in this Convention, in particular in the preamble and in Article 6 “Right to a fair trial” and indicates that in this 
way it defined the interdependence and relationship between justice and human rights. It is the practice of the ECHR, which operates on the basis 
of this convention, that has ensured trust in it from Ukrainian citizens, which is confirmed by the increase in appeals to it. However, in Ukraine today 
there is an increase in confidence in the fairness of the courts. Therefore, in turn, the Ukrainian state has legislated the mandatory implementation 
of the decisions of the ECHR. This is evident in the laws “On the implementation of decisions and the application of the practice of the European 
Court of Human Rights” and “On ensuring the right to a fair trial”. Thus, the legislation of Ukraine simultaneously combined its European integration 
goals and the need to increase trust in the court, which cannot be realized without the reality of such a category as justice. The methodology of this 
study is based on the application of general methods and principles inherent in scientific research (logical method, comparative method, principle 
of objectivity). The conclusions emphasize that the injustice of decisions in the courts of Ukraine is the basis for low trust in the judicial system, which 
forces citizens to turn to the ECHR. Accordingly, for the Ukrainian authorities, increasing trust in the court is due to the need to complete the judicial 
reform that began in 2014, in accordance with the European integration goals declared by the state. At the same time, in the process of achieving 
European standards in the field of law, the need to increase trust in the judicial system of Ukraine is quite obvious.

Key words: ustice, trust in the court, human rights, Constitution of Ukraine, European integration processes, European Union.

Постановка проблеми. Європейська інтеграція Укра-
їни від недавнього часу стала не лише формою взаємовід-
носин між нашою державою та Європейським Союзом, але 
й шляхом її подальшого розвитку. Разом з тим, цей процес 
зумовлюється не лише бажаннями української сторони 
доєднатися до європейської спільноти, а й необхідністю 
здійснити цілий ряд важливих реформ у політичній, еконо-
мічній та правовій сферах. Основою ж всіх перетворень, які 
потрібно реалізувати в Україні, є безумовне та всеосяжне 
дотримання прав і свобод людини. Як відомо, саме від цієї 
позиції починалася сама ідея створення Європейського 
Союзу. Відтак євроінтеграційні процеси українського сус-
пільства безпосередньо ставлять за мету продовження здій-
снення цілого ряду реформ, зокрема і в судовій системі, 
і центральним моментом для їх реалізації залишається саме 
дотримання прав людини. Разом з тим, одним з найважли-
віших етапів даного процесу є реалізація політики віднов-
лення довіри до суду, що неможливо без впровадження не 
лише суто нормативних засобів, але й етичних норм.

Аналіз останніх досліджень. Питання довіри до 
суду та справедливості як елементу права в українському 
науковому та професійному середовищі є одним із обго-

ворюваних, особливо починаючи від початку реформу-
вання судової системи. На інтенсивність обговорення цих 
питань безперечно впливає і широкомасштабна програма 
євроінтеграції. На питання довіри до суду звертали свою 
увагу М.  Кравченко [6], А.  Пукас [8], О.  Саленко [11], 
В.  Сліпенюк [9], М.  Стефанчук [12], Р.  Стефанчук [12], 
О.  Хотинська-Нор [11] та ін. Питання справедливості 
також висвітлювалося в дослідженнях М.  Бурдоносової 
[1], Є. Глущенкова [2], С. Зленка [7], М. Курила [7] та ін. 
Разом з тим не можна не відзначити, що подібна тематика 
є актуальною і для сучасної зарубіжної наукової думки, 
проте огляд зарубіжних досліджень потребує окремого 
розгляду. Відзначимо, що зачеплені питання є надзви-
чайно широкими, тому у відзначених та інших публіка-
ціях увага зосереджується їх авторами лише на окремих 
аспектах. Крім того, необхідно звернути також увагу на 
те, що питання справедливості та довіри до суду підніма-
ються фахівцями і в засобах масової інеформації.

Мета дослідження полягає у з’ясуванні зв’язку між 
справедливістю і забезпеченням прав людини в процесі 
реалізації євроінтеграційних процесів сучасної України 
та укріпленням довіри до суду.
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Виклад основного матеріалу Європейська конвенція 
з прав людини (Конвенція про захист прав людини і осно-
воположних свобод) була схвалена країнами-учасниками 
Ради Європи 4 листопада 1950 року. З тих пір до цієї кон-
венції приєдналися практично всі країни європейського 
простору. Після її ратифікації Верховною Радою України 
17 липня 1997 року, вона набула чинності і для України 
11 вересня 1997 року [4]. Тому необхідно звернути увагу 
на поняття справедливості, що вживається в Конвенції, 
зокрема в преамбулі та у статті 6 «Право на справедли-
вий суд». Таким способом уже в Конвенції було визначено 
взаємозалежність та взаємозв’язок між справедливістю 
та правами людини.

Відповідно до обраного у внутрішній та зовнішній 
політиці євроінтеграційного розвитку українського сус-
пільства, закріпленого в Конституції та інших норма-
тивно-правових актах, Україна як держава зобов’язалася 
дотримуватися всіх необхідних норм задля забезпе-
чення прав людини на своїй території. У подальшому ці 
зобов’язання реалізовувалися через прийняття відповід-
них актів, пов’язаних адміністративних органів управ-
ління та органів судової влади.

В контексті змісту Конвенції 1950 року важливого 
моменту набувають не лише загальна спрямованість цього 
документу, але й кожне його положення та, навіть, вико-
ристана термінологія, що, в цілому, має визначальне зна-
чення як для роботи вітчизняного законодавця, так і для 
практичного втілення норм права.

Зокрема, необхідно звернути увагу на застосування 
в Конвенції терміну «справедливість», зміст і розуміння 
котрого є безумовною передумовою реалізації прав 
людини і, що важливо, подальшого підвищення довіри 
до суду як наслідку цього процесу. Сучасний дослідник 
Є.  Гущенков зазначає, що «Справедливість є основою 
права та одним із базових, основоположних правових 
принципів. Існування права без справедливості є доволі 
сумнівним. Оскільки закон, в якому нівелюється принцип 
справедливості, стає неправовим, деспотичним, свавіль-
ним приписом влади, він вивищує владу над людиною, 
робить людину засобом для досягнення вузьких держав-
ницьких цілей» [2, с. 83]. Виходячи із цієї думки, не можна 
не вказати, що політичний режим у такій державі в такому 
випадку перетворюється на антидемократичний, що, зро-
зуміло є несумісним із положеннями Конституції України.

В преамбулі зазначеної Конвенції зазначається: «…
знову підтверджуючи свою глибоку віру в ті основопо-
ложні свободи, які становлять підвалини справедливості 
та миру в усьому світі і які найкращим чином забезпе-
чуються, з одного боку, завдяки дієвій політичній демо-
кратії, а з іншого боку, завдяки спільному розумінню 
і додержанню прав людини, від яких вони залежать». 
Це положення важливе тим, що в ньому окреслюються 
загальні умови для існування справедливості не тільки як 
етичної, але й правової категорії. До них відносяться наяв-
ність дієвих демократичних принципів функціонування 
держави та дотримання і реалізація прав і свобод людини.

Найбільш повно питання справедливості розглядається 
у статті 6 «Право на справедливий суд». Там, зокрема, зау-
важується, що «Кожен має право на справедливий і публіч-
ний розгляд його справи упродовж розумного строку неза-
лежним і безстороннім судом, встановленим законом, який 
вирішить спір щодо його прав та обов’язків». І далі в цій 
статті розглядаються умови, на основі яких повинна бути 
забезпечене зазначене право на справедливість.

Згадується справедливість також і в розділі ІІ «Євро-
пейський суд з прав людини» у статті 41 «Справедлива 
сатисфакція», де наголошується на тому, що цей суд «у 
разі необхідності, надає потерпілій стороні справедливу 
сатисфакцію».

Проголошені ЄСПЛ основи забезпечення справед-
ливості і функціонування самої цієї установи за довго-
літню практику набули достатньо високого рівня довіри 
з боку українських громадян. Хоч це і не було предметом 
соціологічних досліджень, тим не менше підтверджується 

висновками правників на основі власної практики та ана-
лізі звернень українських громадян щодо захисту їх прав 
і свобод. 

Вартий уваги той факт, що кількість рішень проти Укра-
їни, винесених ЄСПЛ, невпинно зростає. Якщо у 2019 році 
їх було тільки 66 [5], то у 2023 році – вже 130 [10]. Серед 
них було зафіксовано 7 порушень статті 2 Конвенції (в 
частині позбавлення права на життя та відсутності ефек-
тивного розслідування); 50 порушень статті 3 Конвенції (в 
частині відсутності ефективного розслідування та нелюд-
ського, такого, що принижує гідність, поводження); 
77 порушень статті 5 Конвенції (право на свободу та осо-
бисту недоторканність); 50 порушень статті 6 Конвенції (в 
частині права на справедливий суд та надмірної тривалості 
провадження); 13 порушень статті 8 Конвенції (право на 
повагу до приватного і сімейного життя); 5 порушень 
статті 10 Конвенції (свобода вираження поглядів); 1 пору-
шення статті 11 Конвенції (свобода зібрань та об’єднань); 
56 порушень статті 13 Конвенції (право на ефективний 
засіб правового захисту); 1 порушення статті 14 Конвен-
ції (заборона дискримінації); 7 порушень статті 1 Додат-
кового протоколу (захист права власності); 2 інші пору-
шення статей Конвенції [10].

Фахівцями фіксується суттєва різниця в українському 
суспільстві між довірою до суду ЄСПЛ та довірою до 
української судової влади. Зокрема на низькій довірі до 
українських судів за 2023 рік було наголошено у звіті 
Бюро з демократії, прав людини і праці Держдепарта-
менту США [3]. У ньому стверджується що на це впливає 
залежність судів від політичного тиску та корупції. Що ж 
до довіри до ЄСПЛ, то колишній уповноважений від укра-
їнського уряду у цій інституції Валерія Лутковська ще 
у 2020 році наголошувала, що «ми спостерігаємо велику 
довіру до Євросуду на тлі тотальної недовіри до наці-
онального правосуддя. З огляду на це, велика кількість 
звернень виглядає цілком виправданою» [5]. Водночас 
правозахисник Євген Захаров вважає, що «великий потік 
звернень до ЄСПЛ і його подальше зростання зумовлені 
масовим і системним порушенням Україною прав і свобод 
людини» [5].

Відштовхуючись від цієї інформації можемо ствер-
джувати, що зростання звернень громадян України до 
ЄСПЛ свідчить про водночас і про зростання перекона-
ності у відсутності справедливості. Відтак, це є і основою 
для зменшення довіри до суду.

Тому невипадково виконання рішень ЄСПЛ спочатку 
гарантувалося Законом України «Про виконання рішень 
та застосування практики Європейського суду з прав 
людини», а пізніше, з метою реформування судової сис-
теми ще й укріплювалося Законом України «Про забезпе-
чення права на справедливий суд» від 12 лютого 2015 року 

Висновки. Низька довіра до української судової сис-
теми, породжена наявністю несправедливих рішень і, від-
повідно, порушенням прав і свобод особистості, змушує 
громадян звертатися до ЄСПЛ. Звісно, низька ефектив-
ність українських судів зумовлюється не лише впливом 
політичних дій органів влади та наявністю корупції, але 
й суто організаційними умовами існування судів (зокрема, 
забезпеченістю висококваліфікованими кадрами). Від-
повідно, це накладає певні зобов’язання на українську 
владну систему по завершенню проведення судової 
реформи, початої ще у 2014 році. Це особливо важливо, 
оскільки успіх цього процесу є одним із визначальних 
факторів у досягненні євроінтеграційних цілей.

В процесі досягнення європейських стандартів у сфері 
права цілком очевидною є необхідність потреби підви-
щення довіри до судової системи України. Але це, у свою 
чергу, можливе лише внаслідок завершення судової 
реформи. Ефективність і справедливість судових рішень 
в такому випадку стане основою забезпечення прав і сво-
бод громадян, а відтак і підвищення довіри до судової 
системи в цілому. Центральним же елементом у цьому 
процесі, який пов’язує між собою всі необхідні елементи 
є поняття справедливості.
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