
518

№ 10/2023
♦

ÓÄÊ 343.32(477)

DOI https://doi.org/10.32782/2524-0374/2023-10/126

 КОЛАБОРАЦІЙНА ДІЯЛЬНІСТЬ В ЗАКЛАДАХ ОСВІТИ: 
У ЧОМУ ПОЛЯГАЄ ЗАГРОЗА НАЦІОНАЛЬНІЙ БЕЗПЕЦІ УКРАЇНИ?1
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З початку повномасштабного вторгнення держава-агресор просуває на тимчасово окупованій території України ідею про те, що 
«росія тут назавжди», намагаючись в такий спосіб «усунути сумніви», пов’язані з відступом своїх військ, та підштовхнути місцевих жите-
лів до відкритої співпраці з окупаційною адміністрацією. Важливою складовою політики росії на тимчасово окупованих територіях Укра-
їни є заохочення колабораціонізму в освітній і культурній сферах. Мета освітньої політики окупаційних адміністрацій полягає у руйнації 
національної ідентичності українських дітей. Однак, квазіосвітня політика росії на тимчасово окупованих територіях України демонструє 
свою низьку ефективність насамперед внаслідок того, що колабораціонізм серед українських освітян не набув поширення.

Доведено, що колабораціонізм є інституційно-дисфункціональним способом формування соціальної поведінки, завдяки викорис-
танню якого виконання звичних соціальних практик у рамках традиційних соціальних інститутів (закладів освіти різних рівнів) відбува-
ється утвердження влади окупантів. Цей процес відбувається шляхом захоплення існуючих українських закладів освіти і примушення їх 
педагогічних колективів опановувати російські освітні стандарти і впроваджувати їх в учбовий процес. У статті охарактеризовано основні 
тенденції наукового трактування проблеми колабораціонізму в освітній сфері під час російсько-української війни.

Зроблено висновок про те, що кожен випадок колабораційної діяльності в сфері освіти має бути підданий індивідуальній оцінці на 
предмет наявності чи відсутності в діяннях осіб, що надають освітні послуги, під час викладання ними навчальних дисциплін ознак, 
передбачених ч. 3 статті 1111 «Колабораційна діяльність» Кримінального кодексу України – пропаганди з метою сприяння здійсненню 
збройної агресії проти України, встановленню та утвердженню тимчасової окупації частини території України, уникненню відповідаль-
ності за здійснення державою-агресором збройної агресії проти України.

Ключові слова: окупація, колаборант, колабораційна діяльність, заклад освіти, освітні стандарти, кримінальна відповідальність, 
Україна.

Since the beginning of the full-scale invasion, the aggressor state has been promoting the idea that “Russia is here forever” in the temporarily 
occupied territory of Ukraine, thus trying to “eliminate doubts” related to the retreat of its troops and push local residents to openly cooperate 
with the occupation administration. An important component of Russia’s policy in the temporarily occupied territories of Ukraine is to encourage 
collaboration in the educational and cultural spheres. The goal of the educational policy of the occupation administrations is to destroy the national 
identity of Ukrainian children. However, Russia’s quasi-educational policy in the temporarily occupied territories of Ukraine demonstrates its low 
eff ectiveness primarily due to the fact that collaborationism among Ukrainian educators is not widespread.

It has been proved that collaborationism is an institutional and dysfunctional way of shaping social behavior, through the use of which 
the implementation of habitual social practices within traditional social institutions (educational institutions of various levels) is used to establish 
the power of the occupiers. This process takes place through the seizure of existing Ukrainian educational institutions and forcing their teaching 
staff  to master Russian educational standards and implement them in the educational process. The article characterizes the main trends in 
the scientifi c interpretation of the problem of collaborationism in the educational sphere during the Russian-Ukrainian war.

It is concluded that each case of collaboration in the fi eld of education should be subjected to an individual assessment of the presence or absence in 
the actions of persons providing educational services, when teaching academic disciplines, of the signs provided for in Part 3 of Article 1111 “Collaboration 
Activities” of the Criminal Code of Ukraine – propaganda with the aim of facilitating the armed aggression against Ukraine, establishing and affi  rming 
the temporary occupation of part of the territory of Ukraine, avoiding responsibility for the aggressor State’s.

Key words: occupation, collaborator, collaboration activity, educational institution, educational standards, criminal liability, Ukraine.

1  Статтю підготовлено та опубліковано за грантової підтримки Національного фонду досліджень України в рамках проєкту «Колабораціонізм на тимчасово 
окупованих територіях України: проблеми правової оцінки, гарантування прав і свобод людини та реінтеграції територій» (проєкт № 2021.01/0106). Зміст, ви-
світленій в цій статті, може не співпадати з поглядами НФДУ.

Постановка проблеми. Як відомо, до початку росій-
сько-української війни окупованими були Автономна Рес-
публіка Крим, частини Донецької та Луганської областей. 
Піл час війни під окупацією опинилися, але згодом були 
звільнені частини Житомирської, Київської, Сумської, 
Харківської, Чернігівської областей. Наразі залишаються 
під окупацією території АРК, Донецької, Луганської, 
а також частини Запорізької, Миколаївської та Херсон-
ської областей. Враховуючи наявність закладів освіти 
та працівників зазначених закладів на окупованих тери-
торіях, набуває актуальності проблеми встановлення 
наявності або відсутності складу злочину, передбаченого 
Кримінальним кодексом України (статтею 1111 Колабора-
ційна діяльність), у педагогів, які продовжили працювати 
в закладах освіти піл час окупації.

Аналіз досліджень і публікацій. Проблема колабора-
ціонізму під час окупації території держав нацистською 
Німеччиною добре відома, оскільки їй після Другої світо-
вої війни було присвячено чимало публікацій вітчизняних 

авторів (див., наприклад, С. Вишневський, Т. В. Заболотна, 
Н. В. Шевченко та ін.). Однак поступово такі розробки 
зійшли нанівець. Відновлення уваги до проблеми колабо-
раціонізму було зумовлене взяттям росією під свій контр-
оль частин території Грузії і Молдови, що породило на 
таких територіях колабораційну діяльність. 

Для України проблема колабораціонізму набула акту-
альності з 2014 р., коли було анексовано Крим і взято 
під контроль частини Донецької і Луганської областей. 
Попри це колабораціонізм як правове явище, нажаль, 
майже не привернув увагу вітчизняних дослідників – 
виключенням стали наукові праці М. Рубащенко [1; 2], 
Є. Письменського [3], А. Трофименко [4], Є. Цибуленко 
та І. Тетери [5].

Особливої актуальності та практичного значення 
проблема колабораціонізму набула у зв’язку з криміна-
лізацією колабораційної діяльності за Законом України 
«Про внесення змін до деяких законодавчих актів Укра-
їни щодо встановлення кримінальної відповідальності за 
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колабораційну діяльність» від 03.03.2022 р. Цій проблемі 
присвячено чимало праць вітчизняних правників, політо-
логів і соціологів, які переважно розглядають її в контек-
сті застосування кримінальної відповідальності. Посту-
пово в рамках цих досліджень виокремився самостійний 
напрям, присвячений проблемі кримінальної відповідаль-
ності педагогів, які продовжили працювати у навчаль-
них закладах на тимчасово окупованих територіях Укра-
їни (А. В. Гутник [6], Н. Нетеса [7], Є. Письменний [8], 
Т. Ю. Ясниська [9]). Разом з тим далеко не усі аспекти цієї 
проблеми отримали своє належне висвітлення.

Метою статті є правова оцінка колабораційної діяль-
ності у сфері освіти на тимчасово окупованій території 
України відповідно до ч. 3 ст. 1111 Кримінального кодексу 
України.

Виклад основного матеріалу. Основоположними 
актами в галузі міжнародного гуманітарного права, 
що визначають правове положення населення на оку-
пованих територіях є насамперед Женевські конвен-
ції та Додаткові протоколи до них, Гаазькі конвенції 
та додатки до них.

Відповідно до статті 42 «Положення про закони і зви-
чаї війни на суходолі», яке є додатком до IV Гаазької кон-
венції про закони і звичаї сухопутної війни (1907 р.), 
територія визнається окупованою, якщо вона фактично 
перебуває під владою армії супротивника. Окупація поши-
рюється лише на ту територію, де така влада встановлена 
і здатна виконувати свої функції. З фактичним переходом 
до рук окупанта повноважень легітимної влади, зазначено 
у статті 43 Положення, він вживає всіх залежних від нього 
заходів для того, щоб, по можливості, відновити і забезпе-
чити громадський порядок і безпеку, дотримуючись існу-
ючих у країні законів, за виключенням, коли це абсолютно 
неможливо [10].

Відповідно до статей 24 та 50 IV Женевської конвенції 
про захист цивільного населення під час війни (1949 р.) на 
окупаційну державу покладається обов’язок щодо забез-
печення функціонування закладів освіти, при чому освіту 
дітей слід доручати особам з такими ж культурними тра-
диціями та здійснювати по можливості особами їхньої 
національності, мови та релігії2 [11]. 

Освіта надзвичайно важлива для правильного вихо-
вання та майбутнього життя цих дітей. Ідею освіти 
в контексті статті 24 слід розуміти у найширшому 
змісті, який включає моральне, фізичне виховання 
та релігійне навчання. Це завдання, наскільки це мож-
ливо, повинно бути покладено на осіб тієї ж культур-
ної традиції, до якої належать діти. Використання 
терміна «особи своєї національності, мови та релігії» 
у статті 50 не слід розуміти інакше, ніж «культурна тра-
диція», швидше вказані положення доповнюють одне 
одного і повинні розумітися як такі, що мають одне 
і те саме значення. При цьому слід виключити будь-яку 
релігійну чи політичну пропаганду, спрямовану краї-
ною-окупантом на те, щоб відлучити дітей від їхнього 
природного середовища. Отже, на державу-окупанта 
покладається обов’язок сприяти належній роботі всіх 
установ, які займаються доглядом та навчанням дітей 
на окупованій території. 

2 Так, стаття 24 Конвенції передбачає, що сторони конфлікту вживати-
муть усіх необхідних заходів для того, щоб дітям до 15 років, за будь-яких 
обставин, полегшити догляд за ними, виконання обрядів, пов'язаних з їхнім 
віросповіданням, та їхню освіту. Якщо це буде можливо, їхню освіту слід 
доручати особам з такими самими культурними традиціями. Відповідно до 
статті 50 окупаційна держава повинна в співробітництві з державними та 
місцевими органами влади сприяти належному функціонуванню закладів, 
відповідальних за освіту дітей. Якщо місцеві установи виявляться неспро-
можними забезпечити освіту дітей, окупаційна держава повинна вжити всіх 
необхідних заходів, щоб забезпечити ними дітей, які втратили батьків чи 
були з ними розлучені в результаті війни і які не мають можливості отрима-
ти необхідне піклування з боку близького родича або друга; навчання пови-
нно здійснюватися по можливості особами їхньої національності, мови та 
релігії.

Слід також згадати статтю 29 Конвенції ООН про 
права дитини3, яка, зокрема, передбачає, що освіта дитини 
повинна бути спрямована на виховання поваги до батьків 
дитини, її культурної самобутності, мови і національних 
цінностей країни, в якій дитина проживає, країни її похо-
дження та до цивілізацій, відмінних від її власної [12]. 

Таким чином, нормами міжнародного гуманітарного 
права визначена пріоритетність надання освітніх послуг 
на окупованих територіях саме діючими освітянами, вра-
ховуючи наявність на окупованих територіях дітей, що 
потребують продовження освіти.

На тимчасово окупованих територіях розташовано 
близько 1300 шкіл (ця кількість змінюється залежно від 
процесу деокупації). Враховуючи наявність такої кіль-
кості закладів освіти та їх працівників на окупованих 
територіях цілком логічно постає питання про кваліфі-
кацію та встановлення наявності або відсутності складу 
злочину, передбаченого частиною 3 статті 1111 Криміналь-
ним кодексом України (пропаганда у закладах освіти на 
користь агресора з метою сприяння здійсненню збройної 
агресії проти України, встановленню та утвердженню 
тимчасової окупації частини території України, уник-
ненню відповідальності за здійснення державою-агресо-
ром збройної агресії проти України, в тому числі впро-
вадження ворожих стандартів освіти), у педагогів, які 
продовжили працювати в закладах освіти після окупації.

Росія як країна-окупант грубо порушує положення 
зазначених міжнародних договорів на тимчасово окупова-
них територіях України. Так званий спікер «парламенту» 
анексованого Криму В. Константинов переконаний в тому, 
що в разі опанування українськими дітьми навчальної 
програми за допомогою завезених до навчальних закладів 
України російських підручників через десять років сфор-
мується абсолютно інше покоління з точки зору його іден-
тифікації. Слід зазначити, що це не особиста позиція Кон-
стантинова, а фактично компонент державної політики 
росії стосовно «денацифікації» України, який полягає 
у зміні шкільної програми та підручників на тимчасово 
окупованих росією українських територіях. Такого роду 
заходи активно впроваджуються в життя – заступниця 
секретаря «Единой России», сенаторка Д. Лантратова 
зазначила, що на тимчасово окуповані території України 
вже завезено понад 800 000 попередньо відібраних росій-
ськомовних книжок. На рівні Ради Федерації рф створено 
спеціальну міжфракційну робочу групу, яка покликана 
«протидіяти викривленню освіти» на тимчасово окупова-
них росією українських територіях [13].

Зрозуміло, що знищити національну ідентичність 
українських дітей не так просто, а тому окрім залучення 
російських педагогів і студентів педагогічних факультетів, 
держава-окупант здійснює терор українських педагогів, 
намагається залучати освітян-колаборантів, здійснюючи 
їх «перепідготовку» та «підвищення кваліфікації»4.

Цілком очевидно, що важливим напрямом окупаційної 
політики росії виступає русифікація українського насе-
лення (насамперед молоді), якою охоплені сфери мови, 
культури, освіти та історії. Традиційно освітяни корис-
туються особливою довірою серед населення: вчителі, 

3 Відповідно до статті 29 Конвенції ООН про права дитини освіта дитини 
повинна бути спрямована на:

b) виховання поваги до прав людини та основних свобод, а також принци-
пів, проголошених у Статуті Організації Об'єднаних Націй;

 с) виховання поваги до батьків дитини, її культурної самобутності, мови і 
національних цінностей країни, в якій дитина проживає, країни її походження 
та до цивілізацій, відмінних від її власної;

 d) підготовку дитини до свідомого життя у вільному суспільстві в дусі 
розуміння, миру, терпимості, рівноправності чоловіків і жінок та дружби між 
усіма народами, етнічними, національними і релігійними групами, а також осо-
бами з корінного населення.

4 За даними російської сторони, більше 20 тисяч вчителів з окупованих 
територій Донецької, Луганської, Запорізької і Херсонської областей пройшли 
«перепідготовку» за російськими освітніми стандартами, ще близько 15 тисяч 
педагогів проходять російські курси «підвищення кваліфікації» [14]. 
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батьки, учні та керівники мають особливі зобов’язання 
та очікування щодо одне одного, що означає їх взаємо-
залежність. Вчителі, зазвичай, є взірцем поведінки як 
для учнів, так і їх батьків, а тому саме їх позиція часто 
є важливим фактором ідеологічного напрямку руху. Таким 
чином, довіра розглядається як життєво важливий компо-
нент у роботі шкіл і включає в себе конкретні очікування, 
що інша сторона поводитиметься правильно і добре. 
Виконання цих очікувань з часом призводить до створення 
соціального капіталу і виступає в ролі ресурсу в перехід-
ний період і під час змін, яким в даному випадку можна 
вважати проживання на тимчасово окупованій території 
[15, c. 8]. Таким чином, позиція освітян набуває особливої 
цінності для цілей інформаційного протистояння у гібрид-
ній війні з державою-окупантом.

У цьому зв’язку колабораційна діяльність в освітян-
ській сфері становить безпосередню загрозу національ-
ній безпеці України, на що вказує внесення до Верховної 
Ради в порядку законодавчої ініціативи групою народних 
депутатів проєкту Закону України «Про внесення змін 
до Закону України «Про національну безпеку України» 
щодо збереження культурної спадщини України та наці-
ональної пам’яті» [16]. Не потребує спеціального дове-
дення той факт, що освіта відіграє ключову роль у збе-
реженні культурної спадщини України та національної 
пам’яті українського народу як головних елементів фор-
мування його ідентичності, консолідації й розвитку укра-
їнської нації [17].

Як вже зазначалося, реалізувати політику русифікації 
окупанти не здатні без залучення українських вчителів, 
зважаючи на те, що метою освіти є: формування ціннос-
тей і необхідних для успішної самореалізації компетент-
ностей; виховання відповідальних громадян, які здатні до 
свідомого суспільного вибору та спрямування своєї діяль-
ності на користь іншим людям і суспільству; збагачення 
на цій основі інтелектуального, економічного, творчого, 
культурного потенціалу Українського народу; підвищення 
освітнього рівня громадян задля забезпечення сталого 
розвитку України та її європейського вибору [18].

В цих умовах діяльність директорів шкіл і їх заступ-
ників з виховної роботи, які впроваджують (вводять щось 
нове в дію, у практику) російські освітні стандарти, при-
мушуючи вчителів переходити на них і навчати дітей 
російською мовою, а також погодження самих вчителів 
(насамперед викладачів української мови і літератури, 
історії) на «перекваліфікацію» за програмами окупантів, 
підпадає під поняття колабораціонізм. Увага до освітніх 
стандартів пов’язана з тим, що вони спрямовані на фор-
мування компетентностей, необхідних для соціалізації 
школярів та громадянської активності, свідомого вибору 
подальшого життєвого шляху та самореалізації, вихо-
вання відповідального, шанобливого ставлення до родини, 
суспільства, національних та культурних цінностей укра-
їнського народу [19]. 

Державним стандартом повної загальної середньої 
освіти, затвердженим постановою Кабінету Міністрів 
України від 30 вересня 2020 р. [20], визначено, що метою 
базової середньої освіти є, зокрема, формування компе-
тентностей, пов’язаних з:

 – вільним володінням державною мовою; 
 – спроможністю діяти як відповідальний громадянин, 

здатністю брати участь у громадському та суспільному 
житті, спираючись на розуміння загальнолюдських і сус-
пільних цінностей, соціальних, правових, економічних і 
політичних принципів, ідей сталого розвитку суспільства, 
співіснування людей та спільнот у глобальному світі;

 – критичним осмислення основних подій національ-
ної, європейської та світової історії, усвідомлення їхнього 
впливу на світогляд громадянина та його само ідентифі-
кацію необхідних для їхньої соціалізації та громадянської 
активності, свідомого вибору подальшого життєвого шля-

ху та самореалізації, виховання відповідального, шано-
бливого ставлення до родини, суспільства, національних 
та культурних цінностей українського народу. 

Відповідно, заміна українського на російський стан-
дарт тягне за собою переорієнтацію всієї системи ціннос-
тей українських школярів, викривлене осмислення осно-
вних подій національної, європейської та світової історії, 
усвідомлення їхнього впливу на світогляд громадянина 
та його само ідентифікацію. Під ч. 3 статті 29 Криміналь-
ного кодексу України може підпадати, наприклад, поши-
рення системи «казачої освіти», впроваджується мілі-
тарного виховання, ведення антиукраїнської пропаганди, 
прищеплення учням «російського патріотизму», пієтет до 
так званих «героїв» агресії рф проти України тощо.

Слід зазначити, що законодавець визначив склад кри-
мінальної відповідальності, передбачений частиною тре-
тьої статті 1111 Кримінального кодексу України, для осіб, 
які вчинюють дії, спрямовані на впровадження (втілення) 
стандартів освіти держави-агресора у закладах освіти, як 
такі, що посягають на основи національної безпеки Укра-
їни. А. О. Подзіров зазначає, щоб не виникало питання 
щодо наявності складу кримінальної відповідальності, 
передбаченої частиною третьої статті 1111 Криміналь-
ного кодексу, педагог повинен утримуватися від здій-
снення пропаганди та впровадження стандартів освіти 
держави-окупанта під час своєї роботи. Та навпаки, за 
можливості, здійснювати навчання дітей за національ-
ними стандартами, що відповідатиме положенням статей 
24 та 50 ІV Женевської конвенції про захист цивільного 
населення під час війни [21].

В цілому, як зазначає освітній омбудсмен С. Горбачов, 
переважна більшість вчителів не йде на співпрацю з оку-
пантами (наприклад, Херсонський державний універси-
тет у квітні 2022 р. тимчасово переніс центр управління 
у м. Івано-Франківськ), але серед них все ж трапляються 
окремі випадки колаборації [22]. За даними СБУ з початку 
2023 р. більше ніж 30 педагогам повідомлено про під-
озру у добровільній співпраці з ворогом5; серед них – 
керівники створених російськими окупантами «відділів 
освіти», а також директори захоплених українських шкіл 
та ліцеїв [29]. 

За даними Національної поліції станом на кінець 2022 р. 
порушено 49 кримінальних проваджень (у вересні 2022 р. 
поліція звітувала про 19 кримінальних проваджень). Про 
підозру повідомили 10 особам. За результатами досудо-
вого розслідування, до суду спрямували 9 кримінальних 
проваджень [30]. З цього приводу слід зазначити, що на 

5 СБУ викрила 11 педагогів-колаборантів в окупованому Маріу-
полі. Одну з колишніх вчительок за підтримку загарбників призначи-
ли заступником директора школи № 26. Першим її рішенням було зни-
щення всіх українських підручників. Також задокументовано злочинну 
діяльність очільниці так званого відділу освіти Маріуполя. За даними 
слідства, вона приймала звіти від керівників місцевих навчальних закла-
дів щодо організації освітнього процесу за російськими стандартами [23]. 
      У Мелітополі хоча жоден директор школи не погодився працювати на во-
рога, проте окремих викладачів використовують для знищення самоідентифі-
кації українських дітей, використовуючи для цього насамперед школи, дитячі 
табори та різноманітні заходи з пропагандистами. Мова йде про «Рух перших» 
(у Запорізькій області нараховується 159 осередків), планується відкрити Дім 
Юнармії [24; 25]. 

Працівниця управління освіти та директор навчального закладу Велико-
бурлуцької територіальної громади Харківської області після окупації відкрито 
підтримували дії РФ проти України [26]. 
У Херсоні очільниці двох середніх навчальних закладів знищили українські 
підручники та нав’язували кремлівське бачення історії України. Вчителів вони 
змушували викладати російською за програмами країни-агресора та погрожу-
вали їм переслідуванням з боку окупантів у разі відмови. У Сєверодонецьку 
очільниця місцевого «відділу освіти» активно «відновлювала» роботу освіт-
ніх інституцій на користь РФ. Жінка закликала місцевих педагогів підтримати 
російських загарбників та влаштуватись викладачами у школи, обіцяючи 
лояльне відношення окупантів та «зарплату» у рублях. Також з'ясувалося, що 
керівниця «районного управління освіти Новопсковського району лнр» пері-
одично організовує поїздки вчителів на «курси переформатування» до міста 
Воронеж [27]. 

Керівники та вчителі генічеських шкіл тиснуть на батьків майбутніх ви-
пускників, змушують їх надавати копії російських паспортів та копії оформ-
лених за російським законодавством свідоцтв про народження їхніх дітей [28]. 
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відміну від частин 2, 5 та 7 статті 1111 Кримінального 
кодексу частина 3 цієї статті, що передбачає відповідаль-
ність за впровадження стандартів освіти держави-агре-
сора у закладах освіти, не містить посилання на «добро-
вільність», в наслідок чого як колабораційна діяльність 
може розглядатися і запровадження таких стандартів і під 
примусом6.

Варто звернути увагу на той факт, що за даними 
соціологічної групи «Рейтинг», 68% українців вважають 
можливою амністію для вчителів, лікарів та соціальних 
працівників, стосовно яких встановлено факти колабо-
рації з ворогом. Більшість українців вважає, що пред-
ставники цих професій мають бути засуджені, але потім 
деякі з них – амністовані. Оскільки в багатьох випадках, 
наприклад вчителі, які вийшли на роботу та почали освіт-
ній процес за окупаційної влади, могли робити це під при-
мусом. Водночас підтримка повної амністії доволі низька 
і становить лише 15% [32]. 

Висновки. Російська федерація як держава-окупант 
грубо порушує норми міжнародного права, зокрема, 
додаток до IV Гаазької конвенції про закони і звичаї 
сухопутної війни – Положення про закони і звичаї війни 
на суходолі (стаття 43); IV Женевську конвенцію про 
захист цивільного населення під час війни (статті 24, 

50); Конвенцію ООН про права дитини (стаття 29), 
оскільки ігнорує вимогу норм міжнародного право, 
відповідно до яких освіта дитини повинна бути спря-
мована на виховання поваги до батьків дитини, її куль-
турної самобутності, мови і національних цінностей 
країни, в якій дитина проживає, країни її походження; 
освіту дітей слід доручати особам з такими ж культур-
ними традиціями та здійснювати по можливості осо-
бами їхньої національності, мови та релігії; має бути 
виключена будь-яка релігійна чи політична пропаганда, 
спрямована країною-окупантом на те, щоб відлучити 
дітей від їхнього природного середовища.

Колабораціоністська діяльність, тобто співпраця 
з державою-окупантом, її адміністрацією у інформацій-
ній, культурній і освітній сферах, характеризується висо-
ким ступенем суспільної небезпеки, оскільки спрямована 
на руйнацію національної ідентичності молоді. Колабо-
раціонізм в освітянській сфері на тимчасово окупованих 
територіях України не набув масового характеру, однак 
потребує Наслідком вчинення таких дій має стати кримі-
нальна відповідальність осіб, які працюють в сфері освіти 
на тимчасово окупованих територіях України. При цьому 
вибір виду і міри покарання має бути обумовлений типом 
співпраці.
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